DROIT PATRIMONIA

L DE LA FAMILLE

LA GESTION DES BIENS DES PERSONNES VULNERABLES

INTRODUCTION : LA NOTION

jamais neutre

DE PERSONNE VULNERABLE

Comment le droit prend en compte un fait sociaégula vulnérabilité ? Comment |égiférer
Droit = produits de rapports sociaux, évolue adds$ époques, imparfait car humain, pose libettégexdictions,

| - LES CATEGORIES DE PERSONNES VISEES

A — LA PERSONNE HANDICAPPEE
Vocabulaire : Personne « en situation de handicap
depuis 2005, I'incapable majet¥ le majeur protégé
Définition du handicap :

Notion a-juridigue pdt longtemps, déf° difficile
XVIII° siécle en GB. : « hand & cap », la main
dans le chapeat XIX° s.: poids de course des
chevaux = mettre un handicap (infligé au meille
pour étre mis a égalité® Fin XIX° s. : déficiente
Handicap = déficience, invalidité, inaptitude,
Recu de maniére négative au déepart (charité,
assistance), envisagé par la reconnaissance ds dr
fondamentaux (égalité, autonomie, insertion,
citoyenneté), apres courant de lutte contre la
maltraitance, notion de « bientraitance » aujowrd’h
Justice = balance entre droits collectifs et droits
individuels. Faut-il des droits dérogatoires parmi le
droits collectifs ?
© OUI pour égalité % autres membres
® NON CAR crainte de stigmatisation, provoq
des discriminations

#*Grande Loi sur le Handicap 197koi Carbonnier

# Loi 11 fév. 2005, pour I'égalité des droits et des
chances, la participation et la citoyenneté despanes
handicapées

G kart. L 144 CASF : toute limitation d’activité g

restriction de participation & la vie en sociétéisulans
son environnement par une personne en raison d’'une
altération substantielle durable ou définitive ddwou
plusieurs fonctions physiques, sensorielles, mestal
cognitives ou psychiques d’une polyhandicap ou d’un
trouble de santé invalidant
« Citoyen a part entiére » et non « citoyen a pal

B — AGE DE LA PERSONNE #art. 488 C. Civ.
» Le jeune age
Minorité = critere de vulnérabilité, le mineur est
juridiguement incapable et ne dispose pas de s
capacité d’exercice mais uniquement de sa
capacité de jouissance
Capacité juridique expressément reconnue au
mineur par le droit :
0 IVG sans I'accord d’'un parent MAIS
uniquement accompagné par un majeur
o0 Acte médical (lk 4 mars 2002) MAIS

ur

o]
refus de soins
Le Grand age
« la personne agée dépendante », qu’est ce qu
personne ageée en droit ? = Personne (# biens)
(#mor) qui a la personnalité juridique
Age déterminant MAIS fait biologique (idem
naissance, mort) indépendant de la volonté de
personne ; point d’entrée dans une situation
juridique (23 ans Pdt, 35 ans Sénateur)
Foisonnement des textes sur la problématique
ages : maintien a domicile, fin de vieCharte
des Droits Fondamentaux de I'union Européent
déc. 200Gavec une rubrique « droits des
personnes agées », suspension d’'une peine pé
pour raison médicale*Affaire Papon)
C- LA PERSONNE MALADE
Définie a contrarig pers. qui n’est pas en bonne san
* Santé (OMS) = état de complet bien étre physique,
mental et social ne consistant pas en une absence
maladie ou d'infirmité> ®Doctrine (encore ne faut-
il pas mourir de faim !> Déf° revue par OMS
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Il - PRISE EN COMPTE DE LAV

ULNERABILITE PAR LE DRO IT

«

L

DEFINITION |+ Non juridiguement définie, vulnérabilité = persormusceptible d'étre attaquée ou blessée dan:
son intégrité physique ou morale. Se déclinentcdéres : age, santé, dépendance, handicap|
* Vulnérabilité = notion ignorée du droit civil quistingue capables et incapables, exception fai
au trouble mental
ET DROIT |« Circonstance aggravante peine aggravée du fait de la vulnérabilité deittime (atteinte a la
PENAL personne physique, aux biens (vol, escroquerie Mi$circ. Aggravante de 'AB® !)

Elément constitutif

Abandon de famille : non paiement

Délaissement *art. 223-3 CPcanicule, laisse une personne seule sciemmeng % @5 000 €

d’obligationsrantaires pendant au moins deux mois

Violences habituelles : au-dela de la circ aggreejadp trés sévere (2 fois suffisent)
Abus frauduleux de I'état d'ignorance ou de faibiesc/ biens, puis ¢/ personmgkoi 12 juin 01

Art. L 122-8 C. Conso : démarchag

mouvements sectairgsreuve exigée, aggravation pour gourous

e a domicile ptiétdne, time share

Promotion de la « bientraitance#JNSTR MIN. 22 mars 2007 — Plan de développemera deentraitance été 2007



PARTIE 1 : LES MAJEURS PROTEGES

» Evolution du droit des incapacités concomitamment #appréhension de la maladie
- Au départ : Eloignement pour ne pas nuire a laétéd?AR mise en place de régimes rigides et lcawvds une
seule protection du patrimoine
o Interdiction judiciaire= personnes dans un état habituel d’imbécillitéjéimence ou de fureur : mise
en place d’'un régime de représentation du majeus ahis a I'écart (asiles)
o Dation de conseils judiciairesrégime d’assistance pour les faibles d’espritretiigues
- Loi 3 janv. 1968, Loi Carbonnier
o Principe d’'indépendance entre le traitement médithd régime juridique de protection
o Protection des intéréts patrimoniaux traitée
o Protection de la personne délaissée
- Loi 5 mars 2007
o Entrée en vigueur aljanv. 2009 exception faite du mandat de protedtiture

» 4 Acteurs ... 3 Procédures
0 4 acteurs : médecin, autorité judiciaire (JDT), ifen{priorité donnée par la loi de 2007), majeur
protégé (consentement)
o 3 procédures : sauvegarde de justice, curatetld|gu

TITRE 1* : LES CONDITIONS DES REGIMES DE PROTECTION

» Principe = capacité, Exception = incapacit@lors_interprétée strictement CAR le droit intetpratrictement les
exceptions

» Objectif : protection et non la défiance




CHAPITRE 1 : LES CONDITIONS DE FOND

SECTION @ : PRINCIPES COMMUNS A TOUT REGIME

| — MAJORITE
Art. 488 C. CivFixela majorité a 18 ans, age a
partir duquel on est capable d’accomplir tous les etes
de la vie civileouvrant leTitre XI, De la majorité et des
majeurs protégés par la loi
Placement sous un régime de protection SI AF
personnelles et ne peut pourvoir seul a ses isté
Applicable au mineur émancipé par extension
Mineur sous un régime de protection : demand
formée dans I'année précédant sa maj@ité
Lutte c/ interruptions de protection, « minorité
prolongée » dans d’autres pays (Belgique)

M
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Il — NECESSITE
Altération des facultés personnelles
Alteration des facultés mentales : reésulte de
maladie, infirmité, affaiblissement d( a 'agé'{tause
d’ouverture d’'un régime 75F/60H), toute forme cBatte
Altération des facultés corporelles : S| expressi
rde la volonté empéchée, preuve que la personimesst
d’état de manifester sa volonté, conjuguée avec A-M
Prodigalité, Intempérance ou oisiveté
Prodigalité (dépenses), intempérance (jouir a h
risques de certaines substances, drogues), oigheté
veut rien faire) ... Sl cela expose la personne dm
dans le besoin ou compromet I'exécution de sesfabi?
Pas de certificat médical exigé
Curatelle uniguement, pas de tutelle
Besoin de protection :
Cumul des situations avec le besoin de la
personne, impossibilité de pourvoir seul a ses
intéréts( »<art. 488 C. civ.)
ORD. JDT motivée SINON nullit®

al

Il — INDEPENDANCE
Indépendance entre traitement médical / mesure
de protection depuis*Loi 3 janv. 1972
Chacun a son propre réle : médecin soigne le
patient, juge décide de la meilleure protection d
intéréts civils
Collaboration étroite nécessaire néanmoinsAFM
ou corporelles établie par un médecin
Médecin spécialiste : psychiatre établit un
certificat médicapour Tutelle et Curatelle MAIS
juge totalement libre
Médecin traitant : role important CARvisrequis dans

es

chaque de protection ex. : variation du régime jagar...

IV — SUBSIDIARITE
Déploiement d’'un régime de protection SSI regles
du régime matrimonial insuffisantes: *art. 498 C. Civ.
Communauté de vie
Pas d’empéchement : l'autre époux sous tutelle,
€époux méconnaissant la vie des affaires
@ Autorisation du juge pour chaque acte,
protection colteuse, lourde et parfois inefficace
car la personne conserve sa pleine capacité
Déploiement du régime de protection SSI
inefficience d’autres techniques de gestion des bie:
Mandat »*art. 1984 s.
Gestion d’affaires : gérant = tuteur de fait = tuite

® CONDITIONS PROPRES AUX DIVERS REGIMES : Proportionnalité a AFM/C, situation familiale ettpanoniale

| — SURVEILLANCE
Non concept juridique, fait de
laisser la personne capablefait d’exiger

la

d’accomplir tous les actes de la vie consentement d’'une tierce personn
echargée de conseiller le majeu

civile mais placée sous le contrél
bienveillant de I'autorité judiciaire
= § conserve sa pleine capac
d’exercice MAIS intervention du jug
pour la protection de ses intér&ls
&Sauv. de Justicexart. 491
- action en rescision pour Iésion
- action en réduction pour exces
Solution temporaire, dans
I'attente de I'ouverture T/Q.enteur
critiguée dans le monde médico-soq

protégé
itt § conserve
ed’exercice

& Curatelle :

- intempérance

Il — ASSISTANCE
Technique juridique connue,

MAIS
CAR validité de l'acte soumise
'expression de la volonté du proté
+ celle de l'assistant.

- la personne peut agir elle-méme
elle n’est pas hors d’état d’agir MAI
ian conseil la guide
,oisiveté,prodigalite:
abrogée partLoi 5 mars 2007

[l - REPRESENTATION
Technique juridique qui permet
de désigner un tiers chargé d’agir
eau nom et pour le compte de la
[ personne au lieu de place de celle-ci

i = perte de sa capacité d’exercice
ittotalement/partiellement MAIS
tconservation de sa pleine capacité
ade jouissance (esclavage,mort
géivile)

& Tutelle : **art. 492 C. Civ.

Besoin d’étre représenté de manierg
, continue : AFM/C _grave + continue
SMAIS *Jplibérale)

présence et le

sa pleine capac
imparfaitemen

s<art. 508 C. Civ.

=» Flebilité entre les modes de protectionen vertu du principe de nécessité MAIS réexaménys uniguement pal

Loi de 2007.



CHAPITRE 2 : LES CONDITIONS DE FORME
@ PROCEDURES DE PLACEMENT

| —=PLACEMENT INITIAL

A—

SAUVEGARDE
DEJUSTICE

*Art. 491-1 C.Civ.| »

Déclaration médicale enregistrée au Parquet :

- Aucun jugement nécessaire

- Obligatoire SIt hospitalisée dans un ETMAIS Facultatif pour autres situations

- Auvis du psychiatre obligatoire a la demande du év@ar de la République

- Proc .R : Enregistrement (inscription sur un regispécial) / refus d’enregistrement /
demande de nouvel examen médical

Placement par le JIDT

- Saisi d’office ou par requéranstart. 491 C. Civ.)

- Prononce l'ouverture d’'une mesure de Sauvegardeurarecours possible

- Décision transmisse au Proc .R pour Avis

B-TUTELLE

Décision du JDT ou par le TGI sur recours de sa dé&ion uniquement
- Requérants a I'ouverture d’'une tutelkart. 493 C. Civ.
oPersonnes pouvant forment directement une demédadesttture : § , conjoint,
ascendant, descendant, fréres et sceurs, curateustdve Public, JDT d’office +
concubin et pacsg#Loi 5 mars 2007)
=>» JDT doit rentre une décision judiciaire susceptiié recours.
oPersonnes pouvant donner avis de la cause judtiftead ouverture :autres parents
alliés, amis, médecin traitant, directeur dETM
=» JDT a un pouvoir d’appréciation (ouverture/nordgidions ou pouvoir
insusceptible de recours car reléve de ASJF.
- JDT du lieu du domicile de

- Procédure simple et posant des garanties sériposesa personnes (atteinte a son éf:

o Requét@résentée au JDT contenant des mentions obligatei€ertificat médical
obligatoire d’'un médecin spécialiste choisir urséeliétablie par le Proc. R SAUF
empéchement de la personne refusant 'examen

olnstruction :audition de la personne (SAUF préjudice)+ présehcmédecin traitant
+ sur convocation / au domicile / constat de cazenévis du médecin traitant OBL
+ toutes mesures diligentées (enquétes socialdsicas de proches, alliés...) +
Prononcé d’'une SJ dans l'attente du jugement de T/C

oDroits et défense de la personn€onseil a la personne, protection de sa vie privé
(audience en Chambre du Conseil, a huis clos)

oJugement notification a la personne + requérant + tute@rec. R

oRecours : appel dans un délai de 15 jours

= Jugement de refus d’ouverture = [requérant inpilit seul former appel
= Jugement d’ouverture = toutes les personnesltet. 493 al. 1*'

C-CURATELLE |

Idem Tutelle # art. 509 C. Civ.

* Principe de nécessité :adaptation aux besoins de la personne DONC matldit du régime S| nouvelle situatior
» Date de réexamen peut étre fixée par le juge

[l — MODIFICATION ULTERIEURE ET CESSATION

A — MODIFICATION B — CESSATION
» Accentuation : » Sauvegarde de Justice #art. 491-6 C. Civ.
- Procédure de droit commun (idem [)B)) - ouverture d’'une tutelle / curatelle
- Prise d’'effet a la cessation de I'ancien : O - nouvelle déclaration médicale

discontinuité
* Assouplissement

- Procédure de droit commun SAUF réexamen
- Parallélisme des formes » Curatelle et Tutelle : *art. 507 et 509 C. Civ.
- Jugement de mainlevée constatant la disparition

des causes d’ouverture : aucune recours possipl

- radiation de la déclaration par le Proc. R
Péremption de la déclaration médicale (2m/6m
Rejet de la demande de tutelle / curatelle

® PUBLICITE

» Sauvegarde de Justice Information du Proc. > Inscription sur un registre spécial tenu au Parquomsultable
» Tutelle et Curatelle : Inscription en marge de 'acte de naissance + R@percivil tenu au TGI a peine
d’'inopposabilité et apres un délai de 2 mois + REM

C

€



TITRE 2" : LES EFFETS DES REGIMES DE PROTECTION
« JDT peut toujoursisiter ou faire visiter la personne protégée de maniere a contréler leditcmrs de vie du majeur

» Conservation du logement et des meubles meublant sai longtemps que possibleConventions de jouissances précaires (tuteur/laaitprisation JDT pour
actes importants + Avis médecin traitant

* Objets personnels et intimes, souvenirsgardés a disposition du majeur, éventuellementpaM

® EFFETS DE LA SAUVEGARDE DE JUSTICE

Entiere capacité patrimoniale et extrapatrimon@Aé¢JF restrictions = juré d’assise, logement avdoraation JDT

| - OUVERTURE DE DEUX ACTIONS

SPECIALES, < TGl

I — ACTION EN NULLITE POUR TROUBLE
MENTAL PROPRE A TOUT MAJEUR

[l — ADMINISTRATION DES BIENS DU
MAJEUR PROTEGE

» Action en rescision pour lésion :*art. 491-2

Réduction pour exces :

Aucun niveau de lésion imposé, pas de

preuve du trouble mental CAD déséquilibre +

ouverture SJ suffisants, ASJF qui regarde

bonne foi,utilité/inutilité,fortune de l'intéressé

Nullité relative, prescription 5 ans apd de la
connaissance de I'acte par le majéur
cessation de la Sauvegarde de Justice

*art. 489 C. Civ. « pour passer valablement
Déséquilibre des prestations réciproques daaste il faut étre sain d’esprit » DONC a contrario
la transaction (|contrats synallagmatiques|),
preuve par tous moyen

Nullité pour trouble mental

Nullité relative pour trouble mental

- preuve impérative du trouble mental (c/

actions spéciales)

- preuve facilitée par I'o uverture d’'une SJ

Intentée par tout requérant + héritiers si décés

Confirmation de I'acte possible
Pas de rachat de la lésion——«payer+pour

! »

Aucun déséquilibre mais inutilité de la

transaction, disproportion par rapport, non gu

prix, mais aux capacités financiéres du
majeur

Réduction pour excé®

Pas de nullité (en principe, SAUF bien

indivisible) MAIS réduction a des proportions

compatibles
ASJF, régime identique a la rescision pour

lésion, bonne foi du cocontractant regardeée.

rLa personne gere seule son patrimoine MAIS LEG

~

prévoit des modes de gestion pour suppléer le majeu

Gestion des biens avec un mandataire

- Mandat conventionnel *#art. 491-3 C. Civ.
o Prend effet Sl§ a désigné avant/apres SJ

un mandataire
oActes d’administration uniguement

(mandat général) SAUF mandat spécial

pour un acte particulier (acte de
disposition)

oLibrement révocable a tout moment,
également par le JDT Sl donné en

considération d'une période de sauvegarnde
oRévocation d’office par JDT a tout moment

dans l'intérét du majeur, contrdle sur
comptes.
- Mandat judiciaire *art. 491-5 C. Civ.

o Si 0 systéeme : tout intéressé avise DT

désignation d’'un mandataire spécial

osubsidiarité,|mandat spécial| MBlibérale

ojuge libre dans la désignation du
mandataire, décision toujours motivée
Gestion des biens sans mandataire
Gestion d’affaires *art. 491-4 C. Civ.
Actes conservatoires :




@ EFFETS DE LA TUTELLE

| - ORGANES

Il — INCAPACITE DU MAJEUR

A—-TUTELLE FAMILIALE

Tutelle compléte : *#art. 495 C. Civ.
Regles de la tutelle des majeurs calquées sutdietades mineurs MAIS
particularités CAR 0 protection de I'immaturité (oineurs) DONC principe
d’incapacité d’exercice avec des tempéraments
- Organes :

o JDT

oTuteur, représente le majeur

prévoit des causes de décharge. 5 ans max SAUBicbhflescendant.
o0 Conseil de Famille (CDF) #art. 407 a 409 C. CixComposé de 4 a 6
personnes désignées par JDC parmi lesquelles, @iiés, voisins, toute
personne s’intéressant au majeur. Présidé par Jid mon membre. Le
tuteur une fois désigné ne peut plus siéger (jugarie !
oSubrogé tuteur Désigné par le JDT, intervient en cas de conflit
majeur/tuteur. Rare en pratique CAR pénurie “dégtuteur
Tutelle en forme d’administration légale :
Tuteur dit Administrateur |€égal uniqguement (sans=GD Subrogé Tuteur)
choisi parmi les parents ou alliés (+ restreint igutiteur) + aptitude particuliér
a gerer le biens de la personne.
Pouvoir de faire seul : tous actes conservataifasiministration,
autorisation du JDT pour actes d’administration
< déficients mentaux mineurs sans espoir de retrdaceltés mentales
Modification par JDT a tout moment : principe deessité
B - TUTELLE EXTRAFAMILIALE
Tutelle d’Etat : »*art. 433 C. Civ.
Tutelle familiale vacante Etat. Aucun CDF ni subrogé tuteur, |tuteur|
Dévolution Préfets>Directeurs DASS>Associationsélaites / notaire
*#*Loi 5 mars 2007 MJPM choisi sur liste (professionnalisation)
Tutelle en gérance sart. 499 C. Civ.
Désignation d’'un gérant de tutelle chargé de peaicées revenus de la
personne et de les employer pour son entretiessatidigations alimentaires

a)
-

D

Seul pouvoir d’administration courante, autorisati®T pour autre tout acts

A — ETENDUE TEMPORELLE
Point de départ de l'incapacité = prononcé de l'inapacité (jugement)
MAIS Opposabilité au tiers =2 mois formalité de publicité
Nullité de droit des actesl ouverture de la tutelle :art. 502 C. Civ.
Nullité de droit : DONC aucun pouvoir du juge (juBsxamen d’acte
lésionnaire / empire d’un trouble mental / bonner@auvaise foi du
cocontractant)
Saisine TGl obligatoire : pouvoir d’appréciation jdge limité
Nullité relative, protection d’'un intérét privés ans ¢<art. 1304 C. Civ).
Demandée par le majedrcessation de la mesure pendant 5 ans
Autorisation par le juge du majeur a accomplir sgutaines actes : sphere
capacité accordée par le juge

Nullité possible des acte$ ouverture de la tutelle: *art. 503 C. Civ.
Possible et non automatique, SSI cause existaireatent

Preuve de la cause facilitée par I'ouverture detille

« connaissance du cocontractant » suffisante selm

ASJF

B — ETENDUE MATERIELLE

Rappel : Incapacité touche la capacité d’exercfeeTOUS actes
patrimoniaux et extrapatrimoniaux. Tuteur = poud#@rreprésentation du maje
CAD prendre soin de la personne (protection destagnne renforcée patLoi
5 mars 200Y et de la gestion de son patrimoine.

Pouvoirs du tuteur :

tous actes d’administratict

actes de disposition : autorisation CDF

gestion en bon pére de famitke « prudent, diligent et avisélLoi 5 mars 07
dommages-intérét® responsabilité du tuteur accentué garoi 2007
Atténuation de l'incapacité du majeur :

décision judiciaire

usage : « actes usuels nécessaires a la vie ceupaotidienne »

|égale : »*art. 504 s. C. Civ: mariage, pacs, testament, donation, filiation
® Doctrine : liste exhaustive limitative, primauté consentement pour tous
les actes personnebsloi du 5 mars 200ne clarifie par la situation

de




® EFFETS DE LA CURATELLE

| —-ORGANES |+ Juge des Tutelles
» Curateur:
- Désigné par le JDT
- Curatelle Iégale = époux SAUF cessation de la conamig de vie
- Choisi parmi la famille ou extérieur (office notiou ministérielle)
- Assiste le majeur pour tous les actes qui auraétis dans la tutelle I'autorisation du
CDF = actes de disposition
- Aucune administration (aucun acte d’admnistratif@ctué par le majeur) : gestion
courante effectuée par le majeur
- JDT en cas de conflit
Il —INCAPACITE A - ETENDUE B—-SORTDESACTES
DU MAJEUR EN « Majeur frappéd’une seule incapacité |+ Assistance du curateur nécessaire
CURATELLE partielle DONC il peut accomplir tous les | - Curateur assiste le majeur = acte valap

actes pour lesquels la loi n’'impose
expressément l'assistance du curateur.
(art. 510 C. Civ.Méme lorsque l'assistance
du majeur par un curateur est requise, le
consentement du majeur est nécessaire
Actes d’administration : majeur seul
Actes conservatoires : majeur seul
Actes de disposition :

du curateur, ex. vente, aliénation, so
du patrimoine.

Actes personnels #*art. 513 C. Civ.
- mariage, pacs, conventions
matrimoniales...

- consentement de la personne protégeg
DONC critiques de la doctrine
s’évanouissent.
 Aménagement par le juge
- Enumération des actes que le majeur |
ou non faire seul :

Limite / aggravation de la capacité

Perception des revenus de la personng
curateur percoit les reven(et. 512)

« pointe de représentation judiciaire da
un régime d’assistance.

ce
rtie

D

peut

1%

ns

=» actions de droit commun (VC/TM...)
Curateur n’assiste pasrt. 510-1

Assistance du curateur inutile
Acte valable en principe

» Action en nullité relative exercée
par le majeur protégeé/ héritiers/le
curateur MAIS non par le
cocontractant

» nullité non de droit MAIS® critique
de la doctrine favorable a une nullité
de droit

» extinction de I'action par
confirmation par le curateur / majeur
cessation du régime de curatelle.

Actions spécifiques ouvertes

» Action en nullité pour trouble
mental, ouverture de la curatelle
facilite la preuve du trouble mental
» Art. 510-3 : action en rescision pou
lésion et réduction pour exces, renvag
la Sauvegarde de Justice

- =

g)/



PARTIE 2 : LA LOI DU 5 MARS 2007
» Reévolution de la protection des majeurs en appareedAIS davantageine loi d’actualisation CAR majorité des regles demeure
» Prise de conscience des dysfonctionnement des régsrCarbonnier au XXI° siecle :pénurie de tuteurs familiaux, temps de mise eoeplprofessionnalisat®
» Entée en vigueur :1* janv. 2009 SAUF MPF MAIS conclusion MAIS 0 effet\& prise en compte par JDT indéniablement.
* Vocable :Majeurs Incapable® Majeurs Protégés
» 3 objectifs ;o + de sécurité au majeurs (personne + patrimoime) régimes de protection familiaux @ Rééquiliretirs fam / extrafamiliaux.

| - LE MANDAT DE PROTECTION FUTURE art. 477 a 496 N C. Civ.

#*Décret 2007-702 30 nov. 2007, Modele de mandatakegtion future sous seing privé
#*Arrété 30 nov. 2007, Notice d’'information jointe modéele de MPF sous seing privé G - ROLE DU JDT G — OBLIGATIONS DU

#* Dossier de presse swww.justice.gouv.fr ~ _

* Adopté en 2007 maigclamé depuis 199(ar notaires, modeéle existant r:::;ssniiiglﬁé douvrir une T/C . Variab:\g?‘l)\lA)Dcfc\)Tr:\alliF:]E patrimonial

dans de nombreux pays (« mandat en prévision regpkitude uébec, : . . : . ) .
pays (« b Uiz > Q SAUF dispositions insuffisantes du | extrapatrimonial

« mandat permanent » GB, « mandat de vieillesseAllemagne) JaMAIS testati tout | taire des bi iour de |
* Mouvement généralisé en faveur de la liberté et vohté de la personne mandaiy contestation par tou . nV(,en aire des biensau jour de 1a
intéressé prise d’effet du mandat

* « Figure libre, innovante d’assistance » . Extension du champ du mandatle ¢ e d i |
- Libre: volonté du mandat privilégiée, dérogationdaoit commun (art. 1998 P . ompte de gestion annue
la demande du mandataire :ouverture demandé par JDT

- Innovante : I*®protection extrajudiciaire bien que « directiveticipées »

auxquelles les médecins n'étaient pas@&s >*art. 448 nouv. C. Civ. laissee au juge ;narfgg';[;(i)rlg gleirHc\tf)gtr/olneoLf[;iorlg si actd
- Assitance : objet est de préparer au mieux |'zasist de la personne LQ elle authentique :

deviendra vulnérable, mécanisme d’assistance+remi#son. «semi protection
« Définition : convention aux termes de laquelle le mandant cers#ié mandar

taire des pouvoirs +/- étendus a l'effet de s’oeruge la gestion de ses biens et Pas d <ation d' H't_' DlFFCIICUL.TES | q <qime d
ou de sa personne dans le cas d’une future AFC/M. as de création d’'incapacité pas de mise en place d’'un régime de

protection conventionnel, action au demeurant wésau juge MAIS

N

B — MANDANT € — MANDATAIRE organisation d’une forme de représentation possible
’ Tqute bersonne majeure capable | « Toute P.PHY.S . » Actes passés par le mandant apres AFM/C
* Mineur émancipe 'PMOR. '?S(.:n.te sur liste .(M‘]PM) - rescision pour lésion + réduction pour ex¢esrt. 488 C. Civ.)
» Personne en curatelle avec » Capacité civile nécessaire

- action pour trouble mental de droit commun

assistance du curateur - Capacité conservée

» Parents ou dernier des vivants
des pére et mére exercant ’AP OU
assume la charge de I'enfant
majeur : |acte notarié|

D — REGIME : MPF =régles de droit commun du manda( »*art. 1984 s.)

* ASJF: utilité, importance et bonne foi expressémenvypesg par le LEG.
-« semi protection », « protection affaiblie », ®tection illusoire »
- difference MPF # Régimes civils de protection :igHdG. (c/ Québec)

E — FORME ET ETENDUE F - MISE EN EUVRE
* ASSP: acte d’administration, établi « Certificat médical / médecin sur
selon modéle / c/seing avocat liste
 Acte autenthique: actes de * Production au greffe par

disposition + acte perso avec CDF | mandataire du mandat + Certif.
» Géneéral / Spécial, Patri/Extrpat Med
* 0 mesure de publicité!




I — INNOVATIONS DE LA LOI DU 5 MARS 2007

A. 3 PRINCIPES

Liberté : mandat de protection future, libre choix du tutecurateur

"2}

DIRECTEURS |« Dignité : audition renforcée du mineur, volonté de protéggrdrsonne en plus des bien:
» Solidarité : gratuité des charges de tutelle et curatelle ercipe MAIS execptions
limitent & la sphere familiale

B. NOTION DE |« Renforcement de la responsabilité des organes degpection : s*art. 416 a 424 C. Civ.

RESPONSABILITE

Principe : responsabilité des organes de protection
» Chaqgue organe de la tutelle = responsé&bltaute quelconque commise dans
I'exercice de ses fonctions. « bon péere de famil2 « soins prudents, diligents et
avisés. »
» Curatelle = curateur responsable SSI dol ou fautele
» Mandataire conventionnel : responsabilité de draimun( **art. 1984 s. C. civ.)
MAIS Sl insolvabilité ALORS Etat garantit

C. SUBSIDIARITE

Protection judiciaire SSI non organisée par la persnne : »*art. 428 nouv. C. Civ.
Pas de Protection civile SI RM sulffit
Juge ne peut se saisir d'office

D. PROPORTION-
NALITE

justification spéciale du juge d’AFM/C irréversible

« Sur mesure »Régime adapté aux besoins de la personne
Durée: »*art. 442 s. C. Civ.
Durée maximum de 5 ans pour la T/C renouvelablefaiseSAUF durée indéterminée Sl

E. SAUVEGARDE
DE JUSTICE

possibles, effets personnels, comptes

Art. 433 4 439 C. Civ.

Requéte au juge

Certificat médical

Auditions obligatoires (dignité de la personne himaat du protégé)

Repéres du majeurs: logement et meubles meublant conservés le phgtémps

F. TUTELLE ET
CURATELLE

de la personne

Art. 440 a 447 C. Civ.

Philosophie du Iégislateur. curatelle < Tutelle

Désignation des tuteur et curateur.

Priorité : famille et en son sein : conjoint, cobim et pacsé, parents, alliés, co résidant
Sinon : MJPM ( professionnalisation des fonctions)

Cotutelle et Co curatelle :pluralité des tuteurs et curateurs a la protediesmbiens et ou

G. PROTECTION
DES INTERETS
EXTRA-
PATRIMONIAUX

Protection de la personne Z<art. 415, 425 a 427, 458 a 463

Limitation expresse par le jugetant de la protection a la personne que des biens
Préservation des dispositions du CSP

Actes personnels> corps humain (art. 16 C. Civ.) : réticence desurd a s’engager
CAR le majeur protégé ne peut prendre paffiedponse attendue des médecins chez I¢
Tuteur OR souvent muet ET Loi 2007 silencieluse

Accord du tuteur + consentement de la personnenflitdes consentements

v

» Volonté de la personne prise en droit de la santé




DROIT PENAL DE LA FAMILLE
INTRODUCTION GENERALE

| — LA FAMILLE ET LA DELINQUANCE
Moins l'individu est dans une structure familiale,
moins il est structuréselon de nombreuses
recherches scientifiques récentes F/criminalité
Influence de la famille sur la récidive :dysfonctio-
nnement de la famille a une influence sur le
comportement de l'individu (dévian€edélinquance)
Phénomeéne de compulsion de répétition

I = NOUVELLES STRUCTURES FAMILIALES

Mariage et filiation légitime s’imposent au XIX° s.
MAIS modele en déclin avec désaffection
croissante % mariage et montée en puissance du
divorce

Divorce :

- Instauré par Napoléon (Joséphine de Beauhathais
Marie Louise d’Autriche donne naissance a Napoléon
qui meurt, N Il neveu regne

- Disparait sous Restauration (Louis XVIII, frereldriis
XVI pere de Louis XVII)

- Réapparition : Loi Naquet 1884 (l1I° Rép.)
Concurrence de la filiation naturelle: XX°s., siecle
de reconnaissance des filiations naturelles et de
I'égalité des filiations

Unification du modele familial et restriction de la
famille (famille nucléaire)

IV — NOUVEAUX RAPPORTS

Tendance a I'assouplissement des relations,
démocratisation + recherche d’égalité, plus grande
liberté individuelle au détriment du pére
Relations conjugales puissance maritale, devoir
d’obéissance de la femme a son mari en contrepal
de protection et sécurit® égalité et respect mutuel
au niveau sexuel (liberté sexuelle prévaut, O devoi
conjugal au sens strict, viol entre épowsCass. 80-
car viol créé pour protection du consentement
Enfants : puissance paternelt¢ autorité parentale
fonction dont découlent des devoirs ds int® deféat
+ limité dans le temps (majorité 2118 ans en 1974)
contrélé par I'Etat qui sanctionne les parents idéfdas
Code Pénal 1810 anachroniquedépénalisation de
'adultere, avortement
Quelles missions le droit pénal a dans le domaine
de la famille ?La famille a-t-elle besoin d’'un
supplément pénal ?
® : relations familiales relévent de la morale
individuelle et non de la société
© : intervention du droit pénal dans la famille, NC}
« des atteintes aux mineurs et a la famille »

Il — ASPECT HISTORIQUE
Rome Antique :

considérables sur les membres vivant danehaus

(maison). Répression des délits relévepdter familias

- 1% crimes connus dans le Dt Fam : parricide,

infanticide, inceste, adultere

- Peines atroces aux symboliques trés fortes :qideri

puni d’enfermement dans un sac de toile avec uruoeq

vipere un singe et un chien plongé dans I'eau CAR +

digne de voir ni d’étre vu d’autrui, pas de contdicect

avec la nature, forte barbarie

Sociétés anciennes :

Famille, défenseur de ses membres contre agressi

préjudice d’'un membres = préjudice a tous les membr

- Vengeance, guerre de clans, I'Etat intervient'f4rd

Moyen-age en France :

- Eglise protége la famille MAIS adultere, bigamie,

avortement = péchés pour le droit canonique

- Redécouverte du droit romain & la fin du MA qui

imprégne I'ancien droit : I'ordre familial est leftet de

I'ordre politique

Résurgence dpater familiasayant droit de sanction

(adultere, mariage secret d’'un enfant, rapt dectéxuu..)

pouvant tuer sa femme en cas néanmoins de flagédint

Code Pénal 1810 :

- Fidele image de la Sté Napoléonienne, garantia de |

famille patriarcale, le pére =puissance marital¢eipelle

- Adultére de la femme : gravement réprimé car

dangereux, danger de la pureté de la filiation &he p

concurrence déloyale % héritiers 1égitimes

- Droits du pére considérables : enfants irrespegtueu

parricide puni encore tres sévérement (couper parioig

voile noir sur la téte guillotine) MAIS disparition
rogressive du modele CAR urbanisation (famille de

10 est essentiellement rurale) et émancipatiomie
V — POURQUOI JURIDIQUEMENT PROTEGER
LA FAMILLE ?
» Famille = institution fondamentale de la société

« F = valeur essentielle sur laquelle est fondé&mtaété, c’est sur ell
que repose I'avenir de la nation » Loi de 1994

» Socialisation et Education

- inculque a I'enfant les valeurs essentielles :anside

hiérarchie, disciplines, punitions et récompenses

- réponse aux besoin émotionnels fagconnant son e

gu’aucune institution Etatique ne peut assurel, &ditre

complémentaire*CIDE, art. 7

» Solidarités familiales

- vitalité des relations, normes puissantes averelgies

d’échanges, de pratiques ou se tissent des redation
3affectives

- prise en charge, soutien psycho

t

- Chef de famille pater familias disposant de pouvoirs

D

- mansuétude en droit pénal de la famille : excuseote




| dénonciation, immunités familiales...




PARTIE 1 : LA PROTECTION DE L' EXISTENCE JURIDIQUE DE LA FAMILLE
CHAPITRE 1: LA PROTECTION DU LIEN MATRIMONIAL @ INFRACTIONS MINEURES

CONTRAVENTIONS
DE L’art. R645-3 CP

- Fait pour un OEC de ne pas respecter le délaidigt@ien recevant avant I'expiration de celui-ciagte de mariage d’'une femme qui
avait déja été mariée : disparition de cette itifibacavec la suppression du délai de viduité g8 C. Civ.)

» Deux délits (1 arg ) jusqu’en 1958¢contraventionnalisésdésormais punis d’'une contravention de 5° class@((£), *art. R 40 ACP
- Fait pour un OEC de ne pas s’assurer de I'existdngeere, mére ou autres personnes lorsque la pwebkcrit pour la validité du mariag

je

Il — DELIT DE

¥#'art. 433-21 CP,
anc. 199 et 200 ACP

*  ¥Art. 199 et 200 ACP :

- Destinés, comme leur héritier, a assurer la supgirérda mariage laique sur le mariage religieuxMieistre du culte doit attendre la
célébration du mariage civil pour bénir le mariage

- Obligation_apparue a la Révolution Francaise otndeiage religieux sous I’Ancien Régime, devientontrat civil

- Sanctions de I'ACP :Amende de 5° classe (6 000€)dive (2 a 5 an® ), nouvelle récidive (30 args de détention criminelle : inf°
pol)

- Infraction de 3 natures : contravention — délitime

- Infraction punissable M"SI mariage extremis indifférence a la validité d’'un mariage puremesiigieux admis par un droit étranger
o ¥Art. 433-21 ACP

- Tout ministre du culte qui procédera de maniéerdthale aux cérémonies religieux du mariage samsrgului ait été notifié ou justifié
I'acte de mariage préalablement recu par un OE€ mani de 6 mois d’emprisonnement et 7 500 € d’'@aen

- Infraction d’habitude désormais (1 seule union réprimée), sanction moins sévére CAR évolutionndestalités (dispa/réapparition)

@ LA BIGAMIE

« Avant la Rév. Fcaise toujours trés séverement réprimée (galeres, piimaort) CAR le droit canonique = atteinte a I's&blubilité du M (dissout / |mort|)
» Code Pénal 1810 héritier de la tradition catholique punie de Waux forcés a temps, synonyme de remisawse de la £ chrétienne selon laquelle on a gu’'un

seule femme, correctionnalisation pakoi 17 fév. 1933moins grave et moins sévere dans les annéesl3f,17 aolt 1896rdonne la mention en marge de

I'acte de naissance DONC bigamie Sl a) coupable Iiééranger dans un pays qui ignore systéme deiomeen marge b) AEC détruits ou irrégulieremenute
» Infraction marginale, »*art. 340 ACP-> art. 433-20 CP= « fait pour une personne engagée dans liensagiage d’en contracter un autiredissolution dul »

| —
CONDITION
PREALABLE

Le premier mariage : condition préalable selon laquelle le deuxiemped réaliser la bigamie
Preuve : selon régles du droit civil, productionrdacte de célébration inscrit sur les registregapiers domestiques...
Valable : nullité (relative / absolue) dff M ne peut étre invoquée comme moyen de défende paévenu
Persistant Adivorce(date de décision définitive, causes réelles etsses % droit étranger / répudiatioY)déces = délit irréalisable
Absence du conjoint : remariage impossible maiarnig impossible CAR Parquet ne peut prouver qd€anion non dissoute MAIS¢Loi

28 déc. 1977 jugement déclaratif d’absence, transcription suelistre des déces Remariage du conjoint délaissé possible et instaiée

Il — EL. MAT.

Célébration de la 2% union : in# mariage blanc, validité di2M MAIS autonomie du droit pénal MAIS eCA Toulouse 27 juin 2001

Il - EL. MOR.

Intention : Prévenu de bonne foi non punissable, mauvaisé-fobyens frauduleux pour obtentioff Zhariage (faux papiers...)
Erreur de droit retenue parfois mais preuve di#ici

IV -
SANCTION

Peines : *<ACP : 6 mois a 3 am® *NCP : 1 an + 45. 000 € emprisonnement libéralisé, amende décu@léé logique des peines !
Tentative non prévue et non punissable

Infraction instantanée : point de départ du délai de prescription = joutadeélébration du"™ mariage

Compétence % appréciation de la validité Hurariage = Qt préjudicielle = T Corr. Sursoit &wta—> solution TGl MAIS® Doctrine
CAR confusion entre 2 gts : @ Condition préalatd@endture civile a la constitution de l'infractiora(idité du £' mariage) : juge de I'action
est juge de I'exception écarté par 0 texte o validi 29 mariage apprécié par le T. Corr (élément congjitut

OEC inquiété, délit distinct : auteur reste punissable et ne devient pas im@blesssomme s'il I'avait été complice.




o ¥Crim. 16 janv. 1826 1-2-3M : non punissable CAR 3° union ne coexiste gvec la 2° nulle a cause de la 1°

CHAPITRE 2 : LA PROTECTION DU LIEN DE FILIATION
ODEFAUT DE DECLARATION OU DE REMISE

| - DEFAUT DE DECLARATION DE NAISSANCE : *art. R433-18-1 CP
#*Art. R40-6 ACP> *Art R645-4-> »Art. R433-18-Mdepuis *Loi 5 mars 2007 contravention de®8°classe correctionnalisée punie de 6 m@is 3 750 €
Fait par une personne ayant assisté a un accounhdmae pas faire la déclaration prescrite yart. 56 C. Civ dans les délais fixés par I'ar55 .C Civ.
Infraction d’omission, infraction obstacle CAR pig&wt d’autres infractions plus graves (infanticideppression d’enfant)

A — CONDITION « Condition préalable = « Avoir assisté a I'accoucheant » : Enumération des personnes punissablesa#. 56 C. Civ.
PREALABLE - Pére : désigné erf'lieu, seul a étre poursuivi en cas d’absence diuddion

- Mére : non tenue de déclarer I'enfant MAIS punigs&d inhumation, déclaration facultative mais plolgsexonérant les autres

- Médecins, sage-femmes : assistant a I'accouchemécigration obligatoire Sl non fait pas le perd@N méme peines encourues

Personne chez qui 'accouchement a lieu

B— ELEMENT MATERIEL C — ELEMENT INTENTIONNEL
Absence de toute déclaration ou déclaration ne sataisant pas aux * Négligence ou faute intentionnelle (dol)
conditions de délai, de lieu, de contenu posées part. 55 C. Civ. » Exonération par la preuve de la bonne foi (ex. : la sage-fegme pu
Déclaration! 3 jours francs OU devant OEC autre que celui elu die penser que la déclaration de naissance seraifpf@itene autre personne)
naissance OU acte non accompagné des élémenigansables punissable « Indifférence au mobile
Informations de I'art. 57 C. civ.(identité de lamgfacultative CAR 0 renvai

Il — DEFAUT DE REMISE »*Art. R645-5 CP
Fait par une personne ayant trouvé un enfant nauvéale ne pas faire la déclaration prescrite’adr 58 C. Civ., ou si elle ne consent pas a segdr de
I'enfant de ne pas le remettre a 'OEC
Pas de définition du nouveau né date de naissance ignorée par hypothése, leecastrcelui de I'enfant qui parait tres procheadedissance
Obligation pesant sur I'auteur de la découverte enfant + vétements et objets trouvés + déclaratésncirconstances de la découverte
Pas de délai fixé pour la remise
Sanction :amende de 5° classe, 1 500 €




@ SUBSTITUTIONS, SIMULATIONS OU DISSIMULATIONS D 'ENFANTS

#*Art. 345 ACP prévoyait une infraction complexe, « I'enlévemeatrdcelé ou de la suppression d’un enfant, la gubeh a un autre ou la supposition d’un
enfant a une femme non accouchée », punie de i@tlasminelle de 5 a 10 ans MAIS peines plus bassatilées selon que I'enfant avait vécu (1 mdis a
ans) ou qu’il était établi qu’il n’avait pas védujpurs a 2 mois).
- Mélange des comportements qui porte atteinte daamea I'état civil et a la filiation et d’autre gia la personne de I'enfant
- Comportement> enfants mort-nés ou de vie incertaine = non a#eir’état civil de I'enfant MAIS suppression ménela personne humaine enfante
CAR faute de vie, donc aucun établissent d’étal, ¢aspreuve de vie est impossible. Il s’agisshimfanticides présumés*Edit du Roi Henri I, 1556)
*Art. 227-13 NCP infraction restreinte aux seules atteintes at'étal et au lien de filiation, évanouissementldgrotection de la personne humaine.

| — ELEMENTS CONSTITUTIFS
Condition Préalable : Victime vivante. La loi ne précise pas s'il s’aditin enfant nouveau né ou plus agé DONC infraaté&atisée S| enfant trop jeune pout
conserver mémoire de son état civil (enfant mojt-b@nfant doit avoir vécu qu’il soit Iégitime, hael ou adoptif
Eléement matériel
- Substitution : Remplacement d’'un enfant par uneagtisouvent accompagné d’'un faux en écriture
- Simulation : Fait de préter a une femme qui n'ag@®uchée la maternité d’un enfant d’une autre.
- Dissimulation : Masquer a la réalité de la filiatio

- Remarques:
= Crim. 12 janv. 2000 Dissociation ou combinaison possible de la simoiaét de la dissimulatior nécessairement liées »

@®@contesté en doctrine Car on peut simuler la naggsdiun enfant prouvé
» [Infraction commise sur :
UL la personne de I'enfant : faux s'il s’agit d'uneckiéation inexacte d’un enfant imaginaire, ex.coraissance mensongéere
L état civil : différence évidente avec l'infanticil@omicide CAR crimes imposant la volonté de denaenort sans porter atteinte a I'état civi
Elément moral :
- Infraction intentionnelle, conscience de portegiate a I'état civil. Déplacement physique de laantfparfois nécessaire mais non constitutif de
I'infraction en I'absence de la volonté d’influemd@tat civil. Car, c’est un enlévement.
- Indifférence aux mobiles

Il - REGIME JURIDIQUE

A —FOND |« Peines: 3 ans + 45000 € ® Peines complémentaires * art. 227-29 CP * RPPM

B- FORME |« Sous I'égide de I’Ancien Code pénal #art. 326 et 327 ACP
- TGl, juridictions compétentes pour statuer suréssamations d'état civil
- Action criminelle contre un délit de suppressioétdt civil ne pourra commencer qu’apres le jugendéfihitif sur la question d’état =
Question préjudicielle a I'action publique dans sorentier obstacle a la mise en mouvement des poursuitesgsagtarend nuls la procédure
entamée, I'arrét de condamnation rendu en violat®nette exigence IégaléAR crainte de voir les plaideurs tourner les reglesdmbit civil
sur la preuve de filiation en usant de la voie pgpaur établir par témoin la preuve recherdB@&epréférable de laisser aux familles le soin
de décider de I'utilité d’intenter des procéduras ge s’en remettre a l'initiative du Parquet,iaque de troubler 'honneur + repos des fam.
Depuis le Nouveau Code Pénalxart. 311-5 et 311-6 NCP
- TGI seul compétentlAIS Sl action pénale, T. Corr doit surseoir a stateejugement civil soit passé en force de chose jugée
- Exception préjudicielle au jugement pénal : Désasiria Parquet peut agir d’office MAIS repos demifes n'est pas garan® et le
pénal sert les modes de preuves de la filiatiooial
Point de départ du délai de prescription :apparition de l'infraction*Crim. 5 juin 2004




CHAPITRE 3 : LA PROTECTION DU DROIT DE GARDE

@ L’ENLEVEMENT DU MINEUR

Dans I’Ancien Code Pénal Zart. 354 a 356 ACP

- « Fait de ceux qui avaient enleveé, entrainé, datoau déplacé des mineurs »
- Distinction selon que l'acte était accompli AVE@duide ou violence (criminel) (rapt de violence), SAikaude
ou violence (corr.) (rapt de séduction)#Crim. 13 mai 1953, Finalkextension de « sans » a I'absence de

déplacement physique de I'enfant. OR cette hypetBéast prévue par l'art. 345 al. 4 ACP aux samdtiplus

séveres (criminelles)

F : directrice d'une institution catholique s’étaite confiée deux enfants Juifs dont les pareaismtmorts en déportation. Leur tante
(Israél), a réclamé ces enfants et Dame Cathaiaéefe lui les rendre.

Nouveau Code Pénal *art. 227-7 et art. 227-8 NCP

| - DETOURNEMENT PAR UN ASCENDANT
A - STRUCTURE

instantané, I'autre continu.

- Lieu de soustraction : tout endroit toléré, apmtion vaste (école, domicile, centre de loisirs...)
- Durée : pendant une nuit (ACP), aujourd’hui c'egptMAIS critere de soustraction (ou non) a I'AP
- Moyens utilisés : indifférence a la fraude et onlemce exercée sur I'enfant ou sur ses gardieftshés.

Elément moral : dol, indifféerence aux mobiles

B. REGIME
Peines :1 an + 15 000 € : faibles CAR indifférence avecgsanlence, art. 227-7 se suffit a lui-méme, pas de

cumul avec 224-1 CP

45 000 € depuiszLoi du 4 mars 2002

- auteur déchi de I'AP : 3 ans + 45 000€227-10 CP)

Tentative punissable

condition Préalable : Qualité_d’ascendant de I'auteur de l'infractide délit n’est concevable que de la part d’
parent (grands parents, personne. Investie degatives de garde) légitime ou naturel
Elément matériel : Soustraction de I'enfant mineur des mains de cglibexercent l'autorité parentale
-la loi entérine, par une autre terminologie4dp Finali CAR enfant soustrait tant pas un détournement
ne le représentant pas. « soustraction » : ménabl@que pour le vol
-la loi condamne une autre Jp pour laquelle enlémértedétournement peuvent constituer deux délits,

Circonstances aggravantesinfirmité ou mort de I'enfant (224-2 joue) avec daiers d’aggravation
- détenu > 5 jours sans informer le titulaire destdimu retenu hors du territoire de la RépubligBeans +

y

L

Il - DETOURNEMENT PAR UNE AUTRE PERSONNE

A —STRUCTURE
Condition Préalable : tout autre personne d’un
ascendanttart. 227-8 CP
Elément matériel : soustraction des mains de ceux
qui exercent I'AP / chez qui le mineur était confié
soustraction sans fraude ni violence nécessairement
Elément moral : dol général. Pas d’exigence que le|
coupable se soit proposé d’abuser / séduire sanact
erreur du I'age personne impunissable

B —REGIME
5ans + 75000 €
« Tentative punissable
» Prescription : Apd cessation de I'état de soustractig
de I'enfant(#*Crim. 29 fév. 2000)
* Art. 356 al. 2 ACP < mineur adulte qui épouse son
ravisseur
- Annulation du mariage pour condamner
coupable
- Plainte préalable des personnes ayant
gualité pour demander I'annulation du
mariage, condition de recevabilité de I'actio
publique.

D

¢

N




© LA NON REPRESENTATION DE MINEUR
o ¥Art. 345 al. 4 ACP réclusion criminelle (5 & 10 ans) ceux qui étdrdrgé d’un enfant, ne le représentaient poin
aux personnes qui ont le droit de le réclanman représentation d’enfant volontairement config texte court-
circuité park Jp Finali au profit dd’art. 356 ACP< Phénoméne de correctionnalisation judiciaire
o ¥Art. 357 ACP :1 an + 30 000 FNon représentation d’enfant en violation d’'une dédion de justice
o Art. 227-5 NCP fFait de refuser indiment de représenter un enfant imeur a la personne qui a le droit de le
réclamer =» Libellé plus vague, mélange des deux hypothes&8@® en prenant le relais surtout kirt. 357 ACP

| -STRUCTURE A — CONDITION PREALABLE

» Décision de justice& a la garde de I'enfant :

- Sanction de I'inobservation de toute décision redadiu droit de visite / garde

- En pratique : Celui des parents qui retient I'enuinmépris du droit de garde attribué a I'autre OU

attributaire du droit de garde qui retient 'enfaatmépris du droit de visite

- Domaine : décisions> garde de I'enfant, droit de visite, déchéanceéAle,Imauvais traitement exercée sur

les enfants, attribution de la garde au pere nlaburene personne autre que ses parents légitimes

- Nature : provisoire — définitive — mesure de sU(at®RD. 1945)

- Contre exemples : ORD. REF mettant fin a la situnatiréguliere créée par I'un des parents, jugeragét

sur la situation de I'enfant, validité de délibéatCDF

» Décision exécutoire provisoire ou définitive
- Caractere exécutoire de dreit ORD de non conciliation rendue au début d’'uneamst en divorce nonobstar
appel ou opposition OU convention judiciairemenmiotoguée S| DCM

*Arrét Laboube discernement du mineur

¥*Arrét Josserand garde confiée au sourd-muet, Mme invoque I'erdeudroit jugée surmontable !

- Décisions au fond par TGI/CA : immeédiatement exécatSSI juge ordonne spécialement exécution poaés
= Mesures de garde prises au début d’une procédudivaolee = valeur non exécutoire Sl jugement nor
exécutoire DONC mesure de garde exécutoire SSivjagedéfinitif et non frappé d’appel ou d’oppogitio
ou de pourvoi en cassation
» RJp: Mesures»> garde de I'enfant immédiatement exécutoire saedejugement qui les prononce
n'ait besoin de le préciser CAR caractéere urges@rim. 8 mai 1975

- Connaissance de la décision par celui qui doi$pecter :
= Notification
= Présence a l'audience
= Exercice d’'une voie de recoussCrim. 23 juin 1999

- Décision valide et effective

* Hypothése de l'inexécution de la décision exécuteir

- Inexécution de la décision demeure délictueusee8iStait au moment des faits

- Constitution du délit non affecté par événementdresur : annulation ultérieure du mariage, trarisfe garde

d’'un époux a l'autre, réconciliation sans suitdqgiaire

~—+

B - * Fait de refuser de représenter le mineur a ceux eairoit de le réclamer : Obstacle mis a I'exercice
ELEMENT | du droit d’autrui . Ex. : enlévement a la sodel'école, retrait d’'un centre d’éducation...
MATERIEL | « Fait de ne pas déployer tous les efforts personneigcessaires pour I'exercice normal du droit
d’autrui : commission par omission Résistance du mineyrérante

C- * Dol spécialyvolonté de se soustraire a 'injonction judiciaireau-dela du comportement
ELEMENT | *#*Crim. 18 déc. 2002 stratageme mis en place mére/grand-meére/ « emfaiade »
MORAL | soupcon d’atteinte sexuelle, mere relaxée (megtramger)

Il - REGIME
A — REPRESSION| « 1000 condamnations par an e Complicité punissable
* 1an+15000€ e Infraction instantanée
« Tentative non punissable e plainte préalable de la victime facultative
B — JUSTIFICATION C — LOCALISATION

» Reésistance de I'enfant ineffectivité du moyen de défe Lieu de la remise du mineurdéterminé dans décisior
* Ado de 15/16 ans, attitude brutale et immorale du | « Domicile de la personne en droit de réclamer
titulaire de garde : nervosité, Gds-parents Algérie I'enfant

prison * Remise a I'étranger a un étranger impunissableceh

[l —INCRIMINATION COMPLEMENTAIRE  #art. 227-6 NCP /*art. 356-1 ACP
» Déplacement du domicile du gardien de ce celuieddgdnt sans avertir le titulaire du droit de garde
» Généralisation regrettée en doctrie »Loi 16 juill. 1996inclus le divorce




PARTIE 2 : LA PROTECTION DE L' EXISTENCE MATERIELLE

DE LA FAMILLE

CHAPITRE 1° : ’ABANDON PHYSIQUE D’ENFANT

@ DELAISSEMENT DU MINEUR

| — ANCIEN CODE PENAL
*art. 349 a 353 ACHruite devant les obligations
qui résultent de la garde de I'enfantVictime = enfant
ou incapable hors d’état de manifester sa volonté
Elément matériel : exposition OU délaissement
Exposition : Déposer, dans un lieu autre que ce
ou il se trouve normalement et ou il trouvera atle
protection, en vue de se soustraire a I'obligatien
prendre soin de cet enfant.
Délaissement : Suite de I'exposition, abandon ¢
I'enfant seul sans se préoccuper de savoir s'd ser
recueilli dans un délai +/- bref.
Elément moral : intention coupable
Répression :
Abandon par une personne quelconqgue dans u
lieu non solitaire : 1 an + 15 000 F
Abandon par une personne ayant autorité dans
lieu non solitaire : 2 ans + 15 000 F
Lieu solitaire : 3 ans + 15 000 F
Par une personne ayant autorité : 5 ans + 20 0(

I — NOUVEAU CODE PENAL
Yart. 224-1 NCP. Mineur de 15 ans
Elément matériel . délaissement en un
guelconque
Elément moral : intention implicite
Peines : 7 ans + 100 000 €
Fait justificatif : santé et sécurité du ming
garanties par les circonstances du délaissement
Circ. Aggravantes : mutilation, IP (20) / mort(30

lui -

e
o kart. 223-3 NCPC Mineur de 15 a 18 ans
Elément matériel : Délaissement d’'une perso
non en mesure de se protéger en raison de sonuj
de son état physique ou psychique
Peines: 5 ans + 75 000 €, peines complémentd
circonstances aggravantes

un

n

P U
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© PROVOCATION A L ABANDON

| — ANCIEN CODE PENAL
* art. 353-1 ACPpunit de 6 mois + 20 000 F : 3 fail
unis par la méme finalité
but unique : pourvoir au marché de I'adoption ¢
cherchant a se procurer auprées de parents dispest
préter a ce trafic les enfants qui seront propasiss
personnes désireuses de devenir adoptants.
1° & 2° faits : tout personne qui dans un esprit
lucre provoque des parents ou I'un d’eux a abanelio
leur enfant né ou a naitre + apporter ou tente
d’apporter son entreprise pour faire recueillir ou
adopter un enfant.
= Continuité d'une méme actiorcrainte que celui
qui provoque a I'abandon soit celui qui apportent
aux adoptants désireux moyennant argent
= Provocation a I'abandon punissable qu’elle ait
mangué ou non a son effanobile spécial d’appat
du gain—> exclusion de la provocation a ne pas
avorter pour que I'enfant a naitre soit adopté !
3° fait : tout personne qui fait ou tente de faire
souscrire par les parents un acte par lequelnigsige
a abandonner leur enfant & naitre, ou qui détanot
tente de faire usage d’un tel acte.
= Décisions irréfléchies d’abandon valables gu’
naissance evitées
= Pression des tiers sur les parents rétractés évit
= Esprit de lucre non exigé

I — NOUVEAU CODE PENAL

s art. 227-12 NCRlans sectiowr atteintes a la
filiation » - ®Doctrine :non infraction ¢/ état civil
2+ kLoi 22 juill. 1994, Respect du corps humain
Se Structure :

Enfants congu : enfants |né ou a naitre|
= Provocation a 'abandon d’enfantacte réalisé a
I'égard d’un ou deux parents, provocation directe
punie Sl
0 avec but de lucre : perspective d’'un trafic
0 pressions sur les parents par dons, promeg
menaces, abus d’autorité pour qu’ils procéder
I'abandon
Entremise entre un ou deux parents désireux

le
nn

but de lucre nécessaire pour répression CAR
principe de I'adoption = aucun contact direct entr
famille d’origine / adoptive.

Enfants a concevoir : Fait de s’entremettre entr
une personne ou un couple désireux d’accueillir un
enfant et la femme qui accepte de le porter etde |

CA : but de lucre + habitude

d’abandonner I'enfant et un candidat a I'adoption :

5S

—

e

remettre
» Régime
Provocation entremise
| - Peines 6 mois+7500€ 1an+ 15000 £
€ - Tentative Oui Non
-  RPPM




CHAPITRE 2 : ABANDON MORAL ET EDUCATIF DE LENFAN T

| — ANCIEN CODE PENAL
*art. 357-1 ACP. 3 délitspunis d’1 an + 20 000 F
1° : Abandon du foyer par un des parents en
présence d’enfant mineur
2° . Abandon du foyer par le pére alors gu'il sai
sa femme enceinte

méconnaissant le devoir d’éducation qui leur incemb
Commentaires :

1°"+ 2° : incrimination non d’un seul oubli des
obligations pécuniaires (quoi que I'abandon de rfegs
double généralement d’un abandon alimentaire) :
reproche de déserter foyer, conjoint et enfantaritly
ses engagements.
3° : coupable est demeuré au foyer MAIS ne

satisfait pas les obligations d’éducation

o kart. 227-17 NCP Fait par le pére ou la mere
Iégitime, naturel ou adoptif de se soustraire saosf
|égitime a ses obligations |égales au point de

I compromettre gravement la santé, la sécurité et la
moralité ou I'éducation de son enfant mineur

3° : Abandon moral = inconduite grave des parents

Il - NOUVEAU CODE PENAL

® ABANDON MORAL
| - STRUCTURE

A —CONDITIONS PREALABLES
» Disparition de I'exigence d’'une résidence familiale
effectiverequise quand on reprochait au coupable de
l'avoir quittée.
Nécessité de lien de filiatiorsubsiste : délit commis
gue par pére ou la mére a I'exclusion de toutesautr
personne (grand-peére etc...)
Incrimination dans une famille naturelle ?
#*Crim. 28 mars 1984 non
Yart. 227-17 NCP pui
» Pére et mere indifférence au divorce ou séparation
de corps

matériel découlant de I'autorité parentale ou de la
tutelle légale des pere et mere

prévenu ouwéserte du foyer

B — ELEMENT MATERIEL
Inexécution des obligations d’ordre moral ou

Indifférence a I'antérieure déchéance de I'APpar le
- Comportement : rester au foyer tout en se
soustrayant a des devoirs (inexécution partielte de
obligations)

Comportement doit avoir pour effet de
compromettre la sécurité, santé, éducation, méralit
Exemples

OUI : infraction NON : relaxe

#*Crim. 11 juill. 1994 :
secte indienne

#*Crim. 17 oct. 2001 10
jours a6 ans en Inde
ivrognerie
adultere au W

C—-ELEMENT MORAL

Motif légitime justifiant l'infraction :

nécessité de trouver un W dans une autre ville
mauvais traitements de la part de sa femme
vie en commun moralement impossible

antipathie du prévenu pour sa belle-meére
inconduite a I'appui d’'une demande en divorce

Infraction intentionnelle : abandon volontaire et non simple imprudence
#*Crim. 21 oct. 1998 pere laisse des photos porno dans la chambiéelie$s découvre (non)

incarcération du prévenu ne cessant d’habiter tafanéis

: OUI (motif 1égitime) => NQN infr®)

: NON (motif Iégitime) =QUI (inf°)

Il - REGIME

A —FOND
2 ans + 30000 €
Abandon moral = déchéance de I'AP
RPPM

B —FORME
Deux régles de procédure sous I'ACP :
plainte du conjoint SI mariage
Action MP si divorce + interpellation + PV + 8 jrs
pour se conformer aux obl° alimentaires SINON
nullité




SYNTHESE DES DOCUMENTS PERSONNELS

| - STATUT PERSONNEL ET GENETIQUE

Intérét supérieur de I'enfant, de 'admission des fets d’'une convention de mére porteuse a la destrtion du

droit francais de la filiation ? Marie Lamarche A propos de CA Paris, 25 oct. 2007 ** 01 **

Effet direct de la CIDE en droit francais adr@iy. 18 mai 2005 art. 3-1« ISE, considération primordiale »
Effet dévastateur de I'|SE : regle (date de naissate I'enfant) ou critére d’application d’'une ®dISE integre
le paysage francais du droit de le famille, éteddar droit des enfant® superflue une partie des I° (fam.+ F
CA Paris 25 oct. 2007 effet a CMP passée Outre Atlantigue CAR conforai@®FR/AMQ au nom de I'ISE
DONC Tourisme procréatif a un effet sur le lienfilation, risque d’écarte la filiation incestueude I'interdit
Appréciationin concreto: variable selon situations / juges / enfants / reots

Pourquoi pas opposition au nom de I'ISE au divaleses parents ou filiations de ses fréres et seeurs

Maternités de substitution, filiation et état civil. Panorama européerf. Granet-Lambrechts  ** 02 **

PMA permet de surmonter causes d'infertilité eedahder une famille sur la base d’'un projet paent
© couple ou femme seule en Belg. , PBas, Grece,eSa@nk aussi couple homosexuel, et post mortemsadn
@ don de sperme et d’ovocyte par All, Autriche, SajDk, Nrvg, Turquie
CMP :mater semper certa egairtout en € (sauf It), accouchement sous X intsedif It, Fce, Lux, CMP
admise en GB et Grece
Prohibitions CMP et incidence sur la filiation :

o Nullité All, Autriche, Es, PBas, Suisse, Francelprécis, art. 16-7, 227-12 CP 1 an + 15 000 €)

o CMP en France : révélation de suspicion par adotél’épouse / concubine du pére qui a reconnu

I'enfant = illicite + détournement d’institution

Licéité et encadrement légaburrogacy Arrangemenents Act, 1986difé par Loi £ nov. 1990, Grece 19
déc. 2002

Filiation et génétique, deux poids et deux mesurésP. Murat, ** ()3 **

Rapprochement entre Projet de loi sur la maitresEimmigration / revendications des couples de rm&exe.
Notion de congé de paterni® congé d’accueil du jeune enfant ouvert au congyiartenaire.... (Pdt Halde)
Effet ciseau de la filiation : volonté individuellessor des parentés d’intention / biologie ou dlerfiliation est
le duplicata du lien biologique grace aux tests ABN® vérification par la biologie du lien de filiatiqhoi

du 20 nov. 2007) + automaticité du lien de fibatiavec la personne qui ne I'a pas procréée (homo)

Prénom de I'enfant et nom de la concubine homosexig: Chronique d’'un détournement refusé Marie

Lamarche, ** 04 ** A propos de TGI Bordeaux, 20 mars 2008

Reconnaissances juridique de familles homo : lieidigue de filiation OU autorité parentale (DAP)
Enfant né apres insémination artificielle a dormédm de sa concubine en 2° prénom pour gu'il y ait
apparence d’homoparenté MAIS refus TGI car mécan8&i et droits des tiers a voir protéger leur ramm
famille DONC 0 allusion & OP ou impossibilité digtiaune filiation d’'un enfant d’'un couple homoseku
Pas d’appel mais la mere envisage de faire une DAP

Acte d’enfant sans vieP. Murat A propos de Cass. Civ""16 fév. 2008 ** 05 **

Absence de personnalité juridique CAR 0 certifiogédical possible pour démontré que I'enfant estivent

ou viable MAIS individualisation de I'enfant selart. 467-2 de 'lGEC et mention sur le livret denille
Refus de lien juridique de filiation : selon IGHGgique compassionnelle, état civil = répertoire gersonnes
juridigues seulement potentielles, clé de I'accBmdividualisation minimale, expression du depédrinatal*

« I'acte de naissance n’est pas une pierre tomb@ldHauser)

Art. 79-1 al. 2 = enfant viable mais mort-né / vivanais non viable / ni vivant ni viable donc AES\A CA
Nimes = « espoir raisonnable de vie autonome présgar le feetus » Cass. censure « AESV non sutioédo
au poids du feetus, ni a la durée de la grossesse »

ESV et IVG : singularité du feetus jamais niée, cim@ntarité®




Il — AUTORITE PARENTALE ET FILIATION

Convention européenne sur I'exercice des droits demfants,A. Gouttenoire ** 06 **

Promotion des droits et intéréts supérieurs dddi@n droit d’étre informé et de participer awopédures judiciaires,
expression de son opinion, participation effecéiva procédure

[e)

Délai de rétractation de la mere « accouchée sous»XCEDH 10 janv. 2008  ** Q7 **

- accouchement sous X en France d’'une Irlandaisemt#gria restitution de I'enfant apres délai de 2anoi

- accouchement anonyme absence de reconnaissanotau@l®@ONC mere non juridique DONC pas de
consentement a I'adoption mais n’a pas a consaattic pas de preuve de vice du consentement

- Enfant pupille de I'Etat a titre provisoire puisfitéif (L224-4 CASF), délai ramené a 2 mois CARmaté de
faire bénéficier a I'enfant de relations affectistables rapidement

- Accouchement en France car refus droit irlanda&ispmpagné d’'un avocat, information juridique avant
'accouchement, longs entretiens avec les senggemux, infirmiere + médecin parlaient anglais DON
interprétes, notice avec délai et condition d’alzendu de restitution de I'enfant = information ssehte !

Indication du nom de la mére dans 'acte de naissa@e de I'enfant naturel : La Cour de cassation prendia

vitesse de I'ordonnance P. MURAT A propos de Civ.° 14 fév. 2006 Q8+

- F: Dm nationalité francaise (art. 8 C. Civ.) carg@(Algérie Francaise) et méere Israélite (D. 24 D870)
CA : pas de filiation maternelle car pas de rec@sa@ance ni possession d’état ou mariage des parents
Cass. : mere désignée dans 'acte de naissancdiliin établie.

- Indication du nom de la mere dans I'acte de nasameme sans PE = filiation maternelle
RJp car jusque la jurisprudence classique (notarh@ien1° 14 juin 2005) ne donne aucun effet aux mentic
de I'acte de naissance sur I'établissement déidgidin maternelle non corroborées par la possagsigtat.

- Discrimination des enfants naturelle (art. 8 + BtKR) car # entre art. 319 et 337 DONC lissage dit que
I'enfant soit né avant ou aprées I'ordonnance duiltej 2005 EEV le ¥ juillet 2006.

- Eviter les appétits successoraux (dispositionsii@ines) car indication du nom de la mére dangd’al’état
civil de I'enfant abandonné pour autant jamais &éldp

La résidence alternée en droit international privé A. DEVERS **(QQ**
- Résidence alternée, modalité d’exercice commurAdede parents séparés rares en Europe : Frantg, Be
- Fixation de la résidence alternée :
o Bruxelles Il Bis (juges compétent) / Conv de La El&yoct 1961 — 19 oct. 1996 a venir (loi)
o Modification de la résidence alternée : intra-éuai (BIIB résidence habituelle, 1070 CPC sinorR)es
/ transfrontiere (alternance de la résidence obldoésidence®)

Le partage de l'autorité parentale aprés la séparabn du couple de méme sexd®. MURAT

A propos de TGl Lille 18 déc. 2007 *k] O

Qqgsoit circonstance de la naissance : exercicettdrge I'AP

Discrimination d’exclure un enfant du partage dé'voulu par la mére et son ancienne amie
Cass. 24 fév. 2006 : DAP au sein du couple homatedmis

Familles homosexuelles et familles hétérosexuelttdes mémes problemes : statut du tiers !



Il — HOMOPARENTE / HOMOPARENTALITE

* Promotion de I'engagement parental du pere **11**
- Conquéte de I'égalité conjugale, Voir Cours F. @tan
- Pére donne un bain a son bébé = identité patemelte place croissante dans l'identité masculite gere
voit un accomplissement de soi dans I'enfant DGB@ pére « pourvoyeur » place au pere aimant, disponit
et proche de ses enfants
- Enfant confié a la mére dans 85,5% des cas.

* Vers la reconnaissance de 'homoparentalité 2. Sainte-Ros&12** A propos de civ.* 24 fév. 2006
- Assouplissement des la DAP qui excluait les couptesosexuels :

o Homosexualité non d’actualité lors de la loi du dre2002 (377 S.) ; réponse aux recompositions
familiales et volonté de donner un statut du « hg=ent » ; dérogation a l'indisponibilité des tsoi

o DAP au tiers = rble parental, quasi substitut df#oim

- Renonciation a tout contréle : conditions DAP $&gc. circonstances I'exigent, transfert de I'ARt étre
indispensable dans I'I'SE
- Conséquence de Jp 24 fév 2006 :

o Entre OP et volonté individuelle, contournementadiggislation sur la PMA concerne tous les couple
ne voulant pas procréer de fagon « classique »

0 Cass. AP 31 mai 1991 : prohibition des conventimseres porteuses MAIS peut-on faire produire
des effets juridiqgues malgré un processus illédéON pour Cass. (Civ.f9 déc. 2003), I'adoption
subséquente doit disparaitre CAR détournementrebomement d’institution.

o0 Appréciation d’'une partie de I'opération en prireipdivisible MAIS divisibilité de la filiation exstait
en 1972, adoption entre concubins (regard port€amopté et non sur la relation des parents) DONC
délégation d’AP peut étre appréciée en dehorsidamstances de conception de I'enfant.

o Divisibilité de I'exercice de I'AP consacré pardaur de cassation le 24 fév. 2006 (parenté / énumat
Conséquences
-> adoption pléniere du conjoint d’'un couple hétggaa CMP non condamnable tout comme DAP
d’un couple homosexuel CAR il n’est en rien moinsvg de déléguer I'AP que de créer un lien de
filiation
-> refus d’adoption simple pour détournement d’ingiiin s’évanouit
- refus d’adoption pour contourner l'interdiction fil&tion incestueuse

o Feindre ignorer I'opération a la base de la délégdte qui signifie que I'on distingue procréatiein
parenté ou parenté et éducation) = détournedimstitution et interdiction de PMA disparaissént

» Homoparentalité, protection de I'enfant C. Mécary  **13**
- Famille métamorphosée en 4 decénies : déconneriom gxualité / procréation, engouement pour [jéda
- Protection juridique d’'un enfant né ou élevé pandgersonnes de méme sexe
o Adoption simple : juxtaposition avec le lien dédilon d’origine, parent d’origine renonce a I'esiee
de I'AP. MAIS refus d’adoption simple par le beaargnt de méme sexe (CA Riom 27 juin 2006) CA
contraire a l'intérét de I'enfant. (transfert dAP du parent d’origine vers le nouveau)
® décision judiciaire tributaire du juge, JugemeamiRbi Salomon, méconnaissances des parents
homosexuels
o Délégation volontaire d’AP : n’inscrit pas I'enfagiéins la généalogie. DAP au profit d’'un concubin d
méme sexe admise (Cass. 24 fév. 2006 et 5 mai 2006)
» Repenser politiguement le droit de la famille, I'eemple de 'homosexualite]. Commaille *r ] 4**
Dissociation procréation / sexualité (couple coajugouple parental), au-dela de la difféerencealee. Label « vie
familiale »

* Réception de I'hnomoparentalité en droit européen **15** Anne Pélissier

- Tolérance mesurée a la protection organisée denblsexualité : droit d'un individu protection deoch
sexuels comme religieux MAIS sur le terrain dediaille, bousculements...

- Conservation, respect du lien biologique = SalguBia Silva, PMA MAIS lien sociologique (XYZ c/ R24
fév. 2006 DAP au sein d’'un couple homosexuel

- Creation du lien : adoption rejet (Frette, EB adog@ion a pour but d’offrir une famille a un enfattnon un
enfant a une personne qui en réclame). CEDH hqgssitei’a quand ?



IV — LA PLACE DES GRANDS PARENTS

* Un beau parent peut en cacher un autre. Gouttenoire *rTE*

- Beau-parentalité = situation familiale ou il existee relation de sang entre un adulte et un edfane part, et
d’autre part une relation de couple impliguant ui'ecommune ente deux adultes.

- 3° adulte : parent d’addition ou de substitution

 La place des grands-parents, Le droit de I'enfant @ntretenir des relations avec ses grands-parents,. G.
**18**

- Droit de I'enfant d’entretenir des relations penmses avec ses ascendants : 371-4 = tous ascendatypyis le
mari de la grand-mere (Cass. 18 janv. 2007) viaimidtrateur ad hoc pour I'enfant, MP pour les gapdrents MAIS
dm accueillie (CA Paris 2 mars 2005)

- L'intérét de I'enfant, limite le droit des grandarpnts : visites contraire a l'intérét de I'enfanffisant

» Substitution des grands parents aux parentdylarie Lamarche *x 1 Q**

- Grands parents de substitution, suppléants |égaugarents des parents : consentement au mariage d’
mineur, obligation alimentaire, donation

- Substitution renouvelée : mesure d'assistance égag@PC si inf® pénale, DAP, adoption

» JAF, parents et grands parents, aspects procéduraux Laurent Gebler **20**
- Saisine JAF SSI : droit de visite refusé par urepg(371-4) , résidence de I'enfant (373-3), DAP7(3

» Responsabilité des grands parents du fait de leupetits enfants ~ **21**

- Rejet de 1384 al. 4 : systématique SAUF adoptitrafamiliale

- Eventuelle application : grands parents gardiecasionnels (non, Cass. 18 sept 96), gardiens pemtsga(oui
mais® Cass. 5 juillet 2001), pouvoirs de garde d’origiggale ou judiciaire (Tier® !)

- Art. 1382 : faute de surveillance

» Grands parents et prestations familiales ? *rQQ**

- Enfant a charge : art. 513-1 CSS : personne qunass$a charge effective et permanente = notioraide f
DONC droit de visite sans incidence MAIS résidehabituelle oui (CE 11 juill 1988 Albi ¢/ Malaterre)

- Substitution de fait : incapacité des parents,ric@ation, impécuniosité, parents aux USA, dédiamagur
I’lhonneur

- Substitution de droit : art. 373-3, 377

- Conditions patrticulieres : liées aux pensions atitaiges (en ce soir voir API)

* Droit de visite des grands parents en DIP Bruxelles Il Bis **23**

* Un homme, une femme : la Cour de cassation rejette mariage homosexuel HF  **24**
- Mariage a Begles ou une révolution juridique maredgué
- Explicite :

o Ubi lex non distinguit la différence de sexe n’apparait pas dans le codl.
0 « Droit d’établir les détails de son identité d&€lrumain » : Goodwin (11 juill 2002a,
- Implicite :
o Fermer le mariage aux homo = discrimination MAIEDH « différence de traitement manquant de
justification objective et raisonnable entre indiv$ placés dans une situation analogue »
o Admettre mariage homo = découpler mariage et pations
o Juris prudentiaCass. 13 mars 2007



V—ETE 2008

* Le prix de la filiation ou le prix du bonheur ? Marie Lamarche *rQHx*
- Affaire Donna : gestation pour autrui avec sperméudur pére : 8000 € en Belgique MAIS 15 000 € Rays
Bas DONC Mme feint une fausse couche => juridictimerlandaise favorable au lien de filiation avacepts
adoptifs
- Affaire Mennesson, CA Paris 25 oct 2007 : intéet'dnfant a guidé la décision du juge
- Soit intérét de I'enfant de pouvoir se développardune famille qui I'éleve depuis sa naissantermbure
d’affection, bonheur des parents, prix du bonhédiliation biologique doit prévaloir
- Affaire Donna : somme recgue par la mere porteuéegut (« Donna, vendue par Internet, restera arenpa
les plus offrants »)
- Réflexion sur la légalisation des CMP : considéraisubjectives jusque la MAIS Groupe de W prégate
Michele André
> Légalisation dans + en + de pays DONC couples kR adiétranger et reviennent en Frce OR
Pb d'état civil
> Interdiction de toute rémunération MAIS indemnisatdes frais doit pouvoir aboutir
> Pbs ensuite des légalisations des CMP # selorales pPb du DIP !

* A propos de la maternité pour autrui, Aude Mirkovic

- CA Paris, 25 oct. 2007 : débat sur la maternité poitrui relancé MAIS condamnation par Jp (Cass. 8%
mai 1991) et par la loi (art. 16-7 C. Civ. et 227 QaP) ETQue faire des enfants nés de mére de substitution ?

- Gestation pour autrui (embryon constitué avec &sajes du couple demandeur transférées dans Sudérla
gestatrice) # mere porteuse (insémination de |z perteuse avec le sperme de I’'homme du couple riEena) :
enfant génétiguement du couple ou du mari seulement

- Prohibition de la maternité protectrice des femmesuvelle forme d’exploitation

» Légalisation de la maternité de substitution Sinéét décisif = consentement de la gestatrice « pour
exclure toute forme d’'instrumentalisation, degr@lles bas de I'aliénation humaine, et de protégeraie
générosité, forme la plus haute de liberté » MKWd8 argent ne peut étre nié CAR femmes aisées non
intéressées (sauf famille)

» Prise en charge des frais et dédommagement ilUEAR : CMP a titre gratuit mais « cadeau » posdiél
dans le contrat)

» Interdiction de la rémunération = illusion CAR sialiité féminine®, protocole médical lourd

» Gratuité® : pressions de la famille si stérilité (cf. doomjane), femme « outil de fabrique de I'enfant »
pour le livre a des tierces personnes MAIS risquiesiques et psychiques (« services gestationnels »
maternité classique = base de la responsabilgépdiation du somatique et du psychique), contraire
financiére (15 000 $ refus car handicapé mais ¢mfamari !)

- Protection des enfants : intérét de I'enfant
» Pratique a part entiere, « pas comme les autr@éace de I'enfant au sein de sa famille, role tondntal
de I'aspect biologique OR conception hors engendrem difficulté psychologique DONC recours PMS
SSI procréation naturelle impossible.
Remise de I'enfant au couple commanditaire :congept gestation, naissance, remise
Lien enfant / mére porteuse : deuil / schizophrénie
Adoption # : accueil par parent ni concu ni po@#rir une famille a un enfant qui n’en a pas/paision
pas pourvoir le couple du droit a 'enfant ou denfant !
Intérét de I'enfant = maintien de la prohibition
o Filiation paternelle : contestation de la paterditémari de la mére porteuse PUIS reconnaissanc
par le pere commanditaire
o Filiation maternelle :mater semper certa est DON&tibn % femme commanditaire = admettre
effet d’'une CMP. Adoptio® Car détournement d’institution !
o Comment organiser ? (statut du tiers ?)
= Partage de I'exercice de I'AP
= QOrganisation par le juge
= Adoption simple de I'enfant devenu majeur
o Conflits de meéres : femme gestatrice veut gar@erfdint ? quel intérét de I'enfant ?I'enfant poge |
litige.

Y VYVVY



o0 Reégularisation auj de I'enfant né d’'une mere pa®elAR intérét de I'enfant CAR etat civil MAIS
conformité de sa génération ‘nest-elle pas préférab

o Intérét in concreto..OR loi in abstracto !

o Justice Fr devant le fait accompli : prendre aete décisions étrangeres CAR ISE MAIS ¢/ OP ?

» Absence d'effets successoraux en France du mariagemosexuel d’'un Frangais aux Pays-BasE. Fongaro

- Mariage homosexuel admis dans de nombreux paympri® pour les étrangers dont la loi nationale tgese
pas le mariage homosexu@luels effets de telles unions en France lorsqsattencernent un francais ?
- Invalidité du mariage homosexuel

» Successions = lois du domicile du défunt (meubllésp de situation (lex rei sitae) pr immeubles

Conditions de forme des unions homosexuelles folexcelebrationis / fond : loi personnelle de chq

époux

» 2 époux de méme nationalité = validité du mariagleigpersonnelle de chaque époux (RM 26/07/
DONC loi nationale admet MH, MH valable MAIS si loationale prohibe, mariage nul (c’est le ce
de 2FR a I'étranger)

» 2 époux de nationalité # : application distribut{le@ de chaque époux, solution préconisée par
Réponse ministérielle du 26/07/05) ou cumulatila 14 plus sévére des deux). OR en matiére de
de sexe, application cumulative seulement possibleens de la réponse ministérielle du 24/01/0¢

- Inopposabilité du mariage homosexuel

» Mariage d’'un francais aux Pays Bas : non reconnfarance, art. 171-5 (loi 14 nov 2006) empeche
transcription de I'acte sur les registres FR, iragabilité aux tiers en France.

» Loi 14 nov 2006, contréle de la validité des magmgertificat de capacité de mariage délivré @ar
consulat du lieu de célébration, indices sérietangja la validité du mariage etc..

» Célébration a I'étranger MAIS transcription précgg@r audition des époux, nullité possible par N

» CA Bordeaux, 19 avr 2005 : nullité du mariage cédébBegles (sur art. 75), Cass. 13 mars 2007
mariage homme + femme (# de sexe implicite)



